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ABSTRACT

The aim of the article is to discuss the history of the area of conservation and
restoration in Romanian history. In this light, the piece summarizes the most
important moment of legislation in this area of the Romanian history. So the
first important moment for the subject was a law of patrimony from 1946
that introduced the concept of conservation and restoration in language and
defined a school and an educational and institutional system. The next step
was a bill of law from 1948, which is today in the archive and never saw the
light, but it was important because it introduced the classification of cultural
patrimony and in this wayit showed the relevance of applying conservational
skills. Also it was important because it was the first law that acts in the name
of the communist State, in the area of patrimony. Finally, the paper analyses
the most important law of the patrimony, the law from 1974. This piece was
intended to define, organize and put in order the management of the system
and also the branch of conservation. Also it is the reason we celebrate today
an important age of this domain of restoration in Romania.
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I\

n mod cert anul 2020 va fi unul pe care nu

il vom uita foarte usor. Pentru domeniul

cultural va ramane un an de criza, cu decizii si
alegeri pentru un viitor mai bun, bazat, poate, pe
o buna intelegere a trecutului. Articolul de fata
isi doreste cd aduca o perspectiva istorica asupra
domeniului conservarii si restaurarii, stiind ca
in 2020 se mplinesc 45 de ani de la infiintarea
oficiald a domeniului in toat4 tara, prin lege. Ins3
sa fie doar atat, sa fie domeniul asa de tanar?
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Tn cele ce urmeazi o s& impletim mersul prin
istoria institutiilor muzeale romanesti cu juridicul
in domeniul patrimoniului, pentru a reusi sa
croim momentele cele mai semnificative ale
domeniului conservarii si restaurarii.

Ne-am propus o trecere in revistd, fara pretentii
de exhaustivitate, de profilare a unor episoade
peste care orice istorie a domeniului conservarii,
sauchiar oistorie mailarga aistoriei patrimoniului,
nu poate sa treaca. Pentru acest motiv, analiza



de fatd se ocupa de punctarea celor mai
importante momente in dezvoltarea domeniului.
Consideram ca acestea sunt legate de momente
legislative care au adus de fiecare data ceva nou
in modalitatea de evolutie a domeniului. De
altfel, cum stim deja din tratarea altor subiecte
culturale, fara o baza solida legislativa nu ar
putea exista, iar spre lauda noastra, domeniul
conservarii-restaurarii se poate bucura de un
trecut foarte bogat.

Asa incat propunem ca prima incursiune n
istorie o oprire legislativa la Legea 803/1946.
Aceasta apare n anul precizat, fiind semnata de
Regele Mihai |, si este considerata prima astfel
de normativa in legislatia noastra. Importanta
ei in istoriografie a fost deseori amintita, rolul
ei cel mai important fiind acela cd statueaza
modalitatea de organizare a muzeelor nationale.
De-a lungul timpului, analizele asupra ei au
capatat diferite nuante si a fost vazuta si drept
o lege fondatoare si de protectie, insa si critica
din alte puncte de vedere. Insd, in ceea ce ne
intereseaza pe noi, legea devine esentiald pentru
ca aduce diferite stipulari si prevederi, foarte
interesante si care sunt demne de mentionat
pentru ca arata inovatie pentru acel moment in
domeniul conservarii.

Pentru inceput o sa aducem in discutie faptul ca
actul normativ prevedea o organizare ierarhica
a angajatilor din institutii. Aceasta ierarhizare
prevedea urmatoarele statute: primii erau
asistentii de muzeu, urmati de conservatori,
care erau definiti drept personal stiintific si
erau recrutati dintre asistentii de muzeu dupa
ce acestia capatau o oarecare experienta. Era
nevoie de recomandarea Consiliului Superior al
Muzeelor (o institutie ce erainfiintata prin aceeasi
lege, un soi de Comisia Colectiilor si Muzeelor
Nationale de astdzi) pentru a fi promovat la nivel
de conservator si mai era nevoie sa fi absolvit
Scoala Centrala de Muzeografie (condusa de
George Oprescu la acel moment), dar se accepta
si Scoala Superioard de Arte Frumoase?. Aceste
doua trepte incipiente ofereau posibilitatea de

1 Vezi Virgil Stefan Nitulescu, Note privind legislatia protejdrii
patrimoniului  cultural mobil din Roménia, in perioada
1946-1989, http://www.muzeulnationaljournal.ro/fisiere/
dl.asp?filename=11-Muzeul-National-XI-1999-30-Nitulescu-
legislatia-patrimoniului-cultural-mobil-1946-1989.pdf, consultat
recent la data 10.07.2020; Cornel llie, Regimul comunist si
muzeele de istorie din Romdnia, Bucuresti, 2014

2 Legea 803/1946, art. 34, alin. b

evolutie. Prima treaptd superioara pentru un
conservator era functia de director de sectiune,
iar a doua si cea mai mare era chiar cea de
director general de muzeu. Asadar, nu putem
sa nu sesizam o recompensare a unei munci
perseverente, dar si a unei experiente construite
in ani de munca. lata deci o ierarhizare care nu
punea pret doar pe functii, dar si pe experientd,
pe sarguinta si dorinta de a continua.

Observdam cum, la momentul 1946, a fi
conservator de muzeu era un lucru de mare
prestigiu. Dintre aspectele impuse de slujba se
identificau studiile superioare, experienta, cum
deja am remarcat, dar si o recomandare pentru
aceasta functie, fapt care face din aceasta slujba
sa fie una cel putin elitistd, am spune astazi.
Cum legea 803 dorea sa creeze institutii mult
mai bine centralizate, atat la nivel national,
cat si la nivel regional, vedem cum si numarul
personalului de conservare era unul foarte
mic. La o scurtd trecere n revista a muzeelor la
acea data amintim: Muzeul Simu, Muzeul Toma
Stelian, Muzeul National de Antichitati impreuna
cu Muzeul de Arta Nationala (realizat de Tzigara
Samurcas), care prin lege se redenumea drept
Muzeul de Artd Nationala ,Carol I” si urma sa
inglobeze mai multe unitati in subordinea lui,
avand urmatoarele sectii: preistorie; arheologie
clasicd, medievala si arta antica; arta popularg;
artd veche romaneascd; arta roméaneasca
moderna; arta strdind. Fiecare dintre aceste
sectii prevedea in organigrama din lege? cate trei
conservatori angajati.

Tot In 1946 apare pentru prima data mentionata
n cadrul slujbelor din muzeu si cea de restaurator.
La acel moment ea era incadrata la Serviciul
Tehnic, unde regdseam urmatoarele sectii:
»,Examene si analize”; ,,Restaurare”; , Fotografie”;
JIncadrari, montdri si tamplarie”. Putem denumi
acum, n spirit ludic, acest intreg serviciu drept
unul alcdtuit n slujba operei de arta, fara sa
gresim foarte mult. Personalul acestei sectii era
numit prin decizie ministeriald si se mula pe
organigrama si competentele candidatilor®. Pasii
stipulati de lege pentru a demara un proces de
restaurare a unei piese erau luati in baza unui plan

3 Legea 803/1946, Cadrul, functiunile si categoriile de salarizare
ale personalului muzeelor si al inspectoratelor regionale, in
conformitate cu prevederile legii pentru organizarea muzeelor
nationale

4 Legea 803/1946, art. 36
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de restaurare propus de sefii de ,sectiune” care
aveau si indatorirea de a supraveghea efectuarea
procesului. Era necesar ca procesul si pasii
acestuia sa fie aprobati de directorul institutiei®.
Restauratorii erau recrutati din randul specialistilor
in domeniul penelului, iar organigrama prevedea
ca in sectie sa fie incadrati trei desenatori
verificatori (artisti specialisti) si trei desenatori
tehnici sau graficieni (artisti specialisti)®.

Momentul 1946 denota o raportarea incipienta
la domeniul conservarii-restaurarii la noi. Din
acest motiv, vedem in lege o insistentd mai
mare asupra educarii viitorilor conservatori
prin programele de studii derulate la Scoala
Superioara de Muzeografie. Nu am insistat
foarte mult asupra problemei, insa se putea citi
in programa si in cursurile acestei ultime institutii
0 asemanare cu celebra scoald de muzeografie a
muzeului Luvru infiintata in 1882. Apoi, accentul
pus pe experienta dobandita din munca efectiva
in institutia muzeald este esentiald. Pasii pe
care trebuie sa i urmezi de la asistent stiintific,
conservator, sef de sectiune si in final director
de institutie alcatuiesc un drum de lunga durata
la capatul caruia se poate spune ca acesti
conservatori dau proba focului in cunostintele
dobandite. Drumul multor viitori mari istorici de
arta romani a inceput asa. O sa amintim aici doar
numele Theodorei Voinescu si al lui lon Frunzetti.

Desi in multe domenii gasim schimbarea de
regim politic drept o cezurd, o schimbare de
directie sau chiar o intrerupere a unui curs firesc,
consideram cd 1n cazul domeniului conservarii-
restaurdrii aceasta schimbare istorico-politica
nu a fost de naturd sa fragilizeze domeniul,
dimpotriva, chiar l-a intarit.

Arhivele Nationale ale Romaniei pastreaza in
depozitele sale bucati consistente de memorie
nationala pentru domeniul culturii, ce ne sunt
foarte utile pentru conturarea si intelegerea
oricdrei probleme cu care ne putem confrunta
astazi. Documentele provenite de la fostul
Minister al Artelor sau, cu denumirea lui
ulterioara, Ministerul Artelor si Informatiilor sunt
adevdrate izvoare in acest sens. Aici se gasesc
pastrate majoritatea documentelor din aceasta

5 Legea 803/1946, art. 38

6 Legea 803/1946, Cadrul, functiunile si categoriile de salarizare
ale personalului muzeelor si al inspectoratelor regionale, in
conformitate cu prevederile legii pentru organizarea muzeelor
nationale
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perioada de schimbare a istoriei noastre, care
a dus, inevitabil, la o reforma institutionala.
Printre altele gdsim aici un proiect de lege
intitulat ,,Proiect de lege pentru protejarea si
conservarea operelor de artd si a monumentelor
istorice”. Documentul poarta stampila cu data
de 23 iulie 1948, insa nu indica nicio dovada ca ar
fi fost aprobata sau discutata. Cel mai probabil,
consideram cd a fost o propunere venitd din
partea Consiliului Superior al Muzeelor, nsa nu
avem nicio certitudine nici in acest sens.

in ansamblul sdu, scopul acestui proiect de lege
era acela de a stabili atributiile si indatoririle
Consiliului Superior al Muzeelor, Monumentelor
Istorice si Arheologice. La acel moment,
acest organ era subordonat ministerului, iar
principalele atributii erau:

a) ,,sd coordoneze toate problemele in legdturd
cu muzeele, monumentele istorice si
sdpaturile arheologice;

b) sd ingrijeascd de conservarea statiunilor sau
localitdtilor preistorice, antice, medievale
si in genere istorice, cum si de conservarea
imobilelor, a operelor de artd si a obiectelor
vechi ce ar prezenta un interes artistic
sau istoric, chiar dacd se afld in posesie
particulard;

¢) sd supravegheze toate sdpdturile in vederea
descoperirii de monumente si obiecte vechi
sdpdturi care nu vor putea fi fdcute decdt cu
aprobarea consiliului;

d) sa inventarieze operele de artd plasticd,
monumentele impreund cu tezaurele de artd
minord cuprinse in ele sau in muzeele lor,
statiunile sau localitdtile preistorice, antice
sau medievale, obiecte cuprinse in muzeele
lor si cele rezultate din sdpdturi alcatuind
inventarul general al operelor de artd si al
monumentelor istorice si arheologice din
tard;

e) sdinlesneascd infiintarea de muzee regionale
cu obiectele ce intrd in cadrul preocupdrilor
Conisiliului, care nu vor putea functiona decat
cu aprobarea si supravegherea Consiliului si
potrivit legii 803/1946 pentru organizarea
muzeelor nationale;.

f) sd publice studii si buletine cu privire la

7 ANIC, fond Ministerul Artelor si Informatiilor, dosar 521/1948,
filele 28-33



monumentele istorice sau artistice, la
muzeele si colectiile din tard, la sdpdturile
arheologice, etc.” .2

Urmarind firul proiectului de lege, fara a-1 mai
cita pe tot, acesta mai introduce un nou termen
cu care noi suntem foarte obisnuiti astazi in
legislatia privind patrimoniul national, respectiv
clasarea. Proiectul prevedea clasarea intr-o lista
generald atat a bunurilor mobile, cat si a celor
imobile. Caracteristicele luate n considerare
pentru a dobandi acest statut erau bazate pe
urmatorul criteriu: ,,a cdror conservare prezintd
un interes istoric sau artistic”. in restul textului
legislativ sunt prezentate procedurile propuse
pentru clasare, pasii si institutiile implicate,
precum si componenta acestora.

Ce este foarte important pentru noi, de retinut
din aceasta propunere de proiect de lege este
faptul ca s-a urmarit infiintarea unei comisii de
specialisti. Este drept cd vom vedea in timp o
multiplicare, dar si o defalcare a ei in functie de
criterii specifice, motiv pentru care remarcam
existenta ei si astazi. Asadar, cele doud concepte
de politici culturale, respectiv acela de clasare,
impreund cu acela de clasare, Tmpreuna cu
evaluarea problemei patrimoniale de o comisie
de specialitate, aparinjurisprudentaromaneasca,
chiar daca doar la nivel de proiect, din 1948.

in fine, pentru articolul de fat, acest proiect de
lege aminteste mai multe branse ale domeniului
patrimonial ce trebuia sd beneficieze de atentie.
Proiectul aminteste atat siturile arheologice, cat
si bunurile imobile, dar si cele mobile, depozite
sau monumente istorice, toate acestea avand
nevoie de masuri de conservare. Asadar,
observam pentru o prima datd, in 1948, mutarea
domeniului conservarii in afara zidurilor unui
muzeu. Comisia de specialisti trebuia sa aiba in
grija anumite activitati cheie: sa supravegheze, sa
conserve, sa inventarieze, sa ajute la infiintarea
de noi muzee locale sau regionale sau sa
ajute la publicarea de volume stiintifice (sa
valorifice). Este de la sine inteles faptul ca citim
in aceste atributii samburii in nuce ai viitoarei
legi a patrimoniului din Romania. Tnsd pentru
momentul 1948 remarcam aceastd iesire din
muzeu a domeniului conservarii, iesire ce facilita
o largire a domeniului prin conservarea atat a
siturilor arheologice, cat si a monumentelor

8 Proiect de lege..., art. 2 in ANIC, loc. cit.

istorie sau a depozitelor tezaurizate.

in sfarsit, legea pe care o cunoaste aproape toata
lumea si cea care a stat la baza afirmatiei ca in
anul 2020 celebram 45 de ani de la infiintarea
structuratd a sistemului de conservare-restaurare
este Legea 63 din 1974. La randul ei, din ea
decurge decretul 13 din 1975, cel care este in
fapt si in litera cel caruia 7i datoram celebrarea
de anul acesta. Decretul 13 privea ,Organizarea
Comisiei Centrale de Stat a Patrimoniului cultural
national, Directia patrimoniul cultural national,
Oficiile pentru patrimoniu national — judetean si
al municipiului Bucuresti — precum si laboratoare
de restaurare a bunurilor din patrimoniul
national”. Pentru o intelegere mai aprofundata a
momentului 1974-1975 propunem o analiza mai
detaliata a celor dou3, lege si decret.

Legea patrimoniului din 1974 in trei linii scurte,
sintetice, urmareste urmatoarele aspecte: primul
este definirea clarda a conceptelor , patrimoniu
national”, ,bun cultural”, ,bun artistic’ sau
,valoare artistica”, impreuna cu ,valoare istoricd”;
apoi, legea prevede reorganizarea institutiilor
ce intrau in contact cu patrimoniul cultural sub
noi auspicii si diriguiri, pentru ca in final, citita
n spirit, mai mult decéat in litera, legea sa fie un
coordonator si o chintesenta de politica culturala
a Statului Roman Comunist. Oricat de pretentios
ar parea, aceste linii directoare ale noii politici
culturale statale sunt date de verbele folosite in
text. in lista de motive care este anterioars legii
chiaravem o enumerare alor, dupa cum urmeaza:
,identificare, evidentd, pdstrare, conservare,
valorificare stiintifica si punere in circuitul public
a tuturor bunurilor culturale”™. Merita spus, in
treacdt, si faptul ca activitatea de ,cercetare”
nu este mentionatd nicdieri in noile politici
prevazute in lege. intre ,valorificarea stiintific3”,
terminologie cu care jurisprudenta din perioada
amintita era obsedata, si actiunea de ,cercetare”
este o foarte mare diferenta. Din pacate pentru
aceasta din urma nu a apucat sa prinda radacini,
iar exemplele si cercetarile serioase sunt rara avis
in domeniul cultural romanesc.

Legea 63/1974 stipuleaza foarte clar ordinea
efectuarii actiunilor, ce institutii le efectueaza si
mai ales cum:

9 Legea 63 din 30 oct. 1974. Legea ocrotirii patrimoniului cultural
national al RSR publicatd in Buletinul Oficial nr. 137 din 2
noiembrie 1974, CCES, 1980, p. 4

155



,Pdstrarea, conservarea, valorificarea stiintifica
si punerea in circuit public a bunurilor care
alcgtuiesc  patrimoniul  cultural national se
organizeazd unitar, pe intreg cuprinsul tdrii, dupd
cum urmeaza:

a) bunurile din patrimoniul cultural national de
importanta deosebita se pdstreazd, se conserva,
se valorificd stiintific si se pun in circuit public in
unitati de stat — muzee, colectii si biblioteci;

b) celelalte bunuri, care rdmdn in pdstrarea
si folosinta detindtorilor — culte religioase,
organizatii obstesti si persoane fizice care asigura
conditiile de pdstrare si conservare stabilite prin
prezenta lege—sunt supuse controlului siverificdrii
periodice a organelor de stat competente;

¢) bunurile care fac parte din fondul arhivistic
national se pdstreazd, se conserva, se valorifica
stiintific sise punin circuit public potrivit dispozitiilor
legale privind fondul arhivistic national;
d) dacd bunurile din patrimoniul cultural national
fac parte integrantd din colectii constituite sau
din ansambluri imobile, care au ele insele valoare
artisticd, istoricd sau documentard, se pdstreaza si
se valorificd din punct de vedere muzeistic si cultural
in aceste colectii sau ansambluri, asigurandu-li-se
condlitii speciale de pdstrare si conservare.
Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste si Ministerul
de Interne, prin organele lor de specialitate,
asigura indrumarea si controlul permanent al
indeplinirii dispozitiilor de mai sus™*°.
Observam faptul ca tot patrimoniul din intreaga
tard, indiferent de detinator, intra sub jurisdictia
legii, respectiv era nevoie sa fie ,pdstrat,
conservat, valorificat stiintific si pus in circuitul
public”. Bunurile ce intrau 1n grija statului
proveneau din unitatile sale muzeale, din colectii
sau biblioteci. Puteau fi si bunuri de drept privat
(Insa acest termen este evitat), carora li se aplica
aceeasi lege si necesitate de respectare a ei.
Urmatoarele amintite sunt fondurile arhivistice
nationale ce tineau de alt minister.in fine, ultimele
amintite erau colectii sau ansambluri legate de un
monument istoric. Ce este important de remarcat
din acest articol, indiferent de modalitatea de
detinere publica sau privata, este ca protejarea
si conservarea patrimoniului national erau o
obligatie a tuturor. Din acest motiv putem spune
ca din 1974 actiunea de conservare este adusa la
nivel de politica culturala de stat.

Cum legea da doar cadrul amplu, in Decretul

10 Legea 63 din 1974, art. 13
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13/1975 vom gasi mai specific functiile si
atributiile organelor care vor pune in aplicare
legea. Astfel, decretul este o normare si
ierarhizare a institutiilor care trebuie sa aplice
normele de pastrare, evidentd, conservare si, in
fine, restaurare. In ordinea centralizarii lor vorbim
despre Comisia Centrald de Stat a Patrimoniului
cultural national, care are in subordine Directia
patrimoniului cultural national, care este
raspunzatoare pentru Oficiile pentru patrimoniul
national. Acestea din urma sunt raspandite la
nivel national, avand reprezentante judetene si
in cadrul municipiului Bucuresti. in fine, decretul
stipuleaza crearea laboratoarelor de restaurare
regionale. Ele aveau urmatoarele atributii:

a) ,efectueazd restaurarea bunurilor mobile care
fac parte din patrimoniul cultural national
detinute de unitdtile de stat si contra plata a
celor care apartin si sunt detinute de organizatiile
obstesti, cultele religioase si persoanele fizice,
potrivit prioritatilor stabilite de cdtre Directia
patrimoniului cultural national;

efectueazd investigatii pentru cunoasterea
structurii, compozitiei si stdrii de conservare
ale obiectelor din patrimonial cultural national;
executd expertize tehnice pentru autentificarea,
identificarea si datarea operelor de arta;

c) supravegheazd modul de conservare a
bunurilor din patrimoniul cultural national din
raza lor de activitate, indiferent de detindtori;
determina conditiile de pastrare a obiectelor
din patrimoniul cultural national in raport cu
normele stiintifice de pdstrare si conservare;

studiazd metodologii de restaurare pentru fiecare
tip de material si tehnicd si le Tmbunatatesc
permanent atdt in functie de cercetdrile proprii,
cat si de rezultatele practicii mondiale;

e) asigura asistenta de specialitate pentru detindtorii
de bunuri din patrimoniul cultural national de
pe raza lor teritoriald de activitate, stabilitd de
Directia patrimoniului cultural national, in vederea
pdstrdrii, conservdrii si intretinerii bunurilor din
patrimoniul cultural national;

f) indeplinesc orice alte sarcini stabilite de
Directia patrimoniului cultural national in
domeniul conservdrii si restaurdrii bunurilor din
patrimoniul cultural national.”*

b

~

d

~

Legea promulgata de Nicolae Ceausescu cu un an
anterior amintea si locul unde au fost deschise
noile laboratoare de restaurare:

11  Decretul 13 /1975, capitolul 4, articol 15.



e Bucuresti — Tn cadrul Muzeului de Istorie
al Republicii Socialiste Romania; in cadrul
Muzeului de Artd al Republicii Socialiste
Romania si in cadrul Muzeului Satului, precum
si la Bibliotecile Centrale de Stat;

e lasi —in cadrul complexului muzeal;

Cluj—in cadrul Muzeului de Istorie al Transilvaniei;

Sibiu —Tn cadrul Muzeului Brukenthal;

e Craiova —in cadrul Muzeului Olteniei;

¢ Timisoara —in cadrul Muzeului Banatului;

¢ Constanta —1n cadrul Muzeului Arheologic;

e Suceava —in cadrul Muzeului de Istorie??

Cu timpul, aceste laboratoare si informatiile pe

care le-au acumulat din punctul de vedere al

analizelor si al expertizei au devenit mine de aur,
insa din pacate o parte din informatie fie nu mai
existd, fie nu a fost centralizatd sau digitizatd. ns3,
pentru patrimoniul din Romania, de orice natura
ar fi el, informatiile preliminare de restaurare,
dar si de analizele specifice pe anumite piese
sau pe anumiti autori sunt o resursa foarte
putin valorificata de noi astazi. Fie ca privim din
perspectiva tinerilor restauratori care acum incep
cariera si au nevoie de suport stiintific, fie ca ne
referim la specialistii care sunt deja Th muzee si
au experienta, aceste rezultate ale unor munci
titanice sunt foarte putin cunoscute. Aceste
cercetari sunt adevarate izvoare, dar din motive
care scapa nu sunt suficient folosite si vehiculate.

in 1976, la un an dupa lansarea si statuarea
domeniului conservarii si restaurdrii drept
politica de stat si asezare a noilor institutii pe rol,
la Muzeul de Arta al Republicii, actualul Muzeu
National de Arta al Romaniei, se organizeaza
0 expozitie intitulata ,Restaurarea — Stiinta si
Artd”. Tn viziunea noastra, expozitiile in perioada
regimului comunist sunt o desfasurare si o etalare
a numitor idei provenite din politicile culturale. Tn
acest caz, al expozitiei de restaurare din 1976,
consideram ca este o consecintd a noii legi a
patrimoniului din 1974, a noilor institutii puse
in functiune si a noilor tendinte la nivel national
asupra patrimoniului cultural.

Din expunerea de motive, semnatd de Anastase
Anastasiu®3, spicuim urmatoarele idei asupra
expozitiei. In primul rand, expunerea este un

12 Legea 63/1974, articolul 21.

13 Catalogul expozitiei Restaurarea — Stiintd si Artd, Bucuresti,
Muzeul de Arta al RSR, 1976, pp. 5-7; autori / restauratori Alice
Moagdr Poladian, Ortansa Stoica, Varvara lonescu, Gheorghe
Vartic, Paula Cosaceanu, Mircea Fdgdrasanu, Elena Maluchin,
Tiberiu Bente.

act de recunostinta pentru munca produsa de
restauratori de-a lungul timpului. Apoi, intrand
n discutii tehnice asupra domeniului, Anastasiu
explicd una dintre marile dileme ale acestor
specialisti, respectiv cat se poate interveni in
actul de restaurare asupra unei piese. Cum acesti
specialisti au fost denumiti si ,,doctorii operelor
de artd”, atunci cand vine vorba despre un bun
cultural, este o alegere foarte dificild sa stii unde
sa te opresti si unde sa continui restaurarea.
Mai mult, putem spune ca acest tip de alegere
creeazd un bun specialist. Ins3, avand in vedere
faptul ca acest domeniu este unul foarte restrans
si In care activeaza foarte putini specialisti, care
se educa Tn timp si prin perseverentd, un demers
de expunere a muncii lor nu poate decat sa
consolideze increderea societatii in specialistii
restauratori. Pentru anumite tipuri de public
chiar putem spune ca atunci aflau prima data
despre aceastd specializare practica, ce apartinea
domeniului cultural.

Pentru ca in fine, ultimele douda argumente
ale textului lui Anastasiu sa tind mai mult de o
meteahna de discurs perpetuat in epoca ce are la
baza comparatia. Cele doua comparatii sunt deja
clasice: prima impunea o comparatie cu trecutul
meseriei, iar a doua cu spatiile vecine.

Astfel, autorul mentioneaza cd deja in spatiul
romanesc avem o evolutie a stiintei restaurarii
de 24 de ani. Fard acest timp scurs pentru a
se dezvolta, domeniul stiintei restaurdrii nu
ar fi evoluat atat de mult. in conformitate cu
cele spune de Anastasiu, tragem concluzia ca
laboratorul de restaurare al Muzeului de Arta
al Republicii ar fi fost infiintat in 1952. Marturie
in acest sens ne stau cdteva documente tot
de arhiva. La infiintarea Muzeului de Arta al
Republicii Populare Romane, inceput Tn proiect
in 1948 si deschis publicului in 1950%, intr-
un document oficial de organizare Thainte de
deschidere, organigrama de la acel moment
preciza printre sectiile de specialitate ,Galeria

2

nationald”, ,Pinacoteca Universald”, ,Sectia Arta
v <n

Decorativa” si ,,Biblioteca” si un restaurator, un
anume Tasgian Kegan®.

14 latd o altd celebrare a anului 2020, 70 de ani de la infiintarea
muzeului de arti. Tntrebarea ce se naste despre aceastd
aniversare este daca muzeul este de arta nationala sau muzeu
national de artd.

15 ANIC, fond Ministerul artelor si informatiilor, dosar 141/1950,
filele 54-55
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Alte marturii Tn acest sens gasim si in arhiva
Muzeului National de Artd de astazi: anumite
cereri de restaurare pe care George Oprescu
i le face lui Hrandt Avakian pentru a restaura
mai multe picturi din sectia universala. O prima
cerere'® vorbeste despre lucrarea lui Marco
Zoppo Fecioara cu Sfintii si cea a lui Bronzino
Agnolo Portretul lui Cosimo de Medici, ce urmau
sa fie date spre restaurare pictorului, iar a doua
cerere este pentru lucrarea lui Domenichino lisus
copil si cea a lui Ramsey Allan Portretul lui John
Grey". Aceste restaurari sunt datate conform
documentelor in anul 1949.

Cu timpul, laboratorul s-a extins si au putut
fi restaurare aici si lucrdri din alte colectii
bucurestene. Ne referim cu precadere la cele
de artd universala, care proveneau din colectia
Pinacotecii municipale, cu denumirea ei de
atunci Muzeul de Arta al Municipiului Bucuresti
,Anastasie Simu”, si pe care astazi le gasim tot
doarin arhive®®. Lucrarile despre care avem stiinta
ca au fost restaurate sunt Nicolae Grigorescu

Evreu polonez, asupra careia s-a actionat intre
1965 si 1966 de catre restauratoarea Ortansa

Bibliografia:

Legea 803 din 1946
Legea 63 din 1974
Decretul 13 din 1975

Stoica, iar a doua este Nicolae Vermont Tiganca,
aflata in planul de lucru al anului 1964/1965 si
ngrijita de Speranta Popper.

Astfel, putem spune fara sa avem dubii ca anul
acesta celebrdm 45 de ani de la infiintarea unui
sistem centralizat national al laboratoarelor de
restaurare. Mai mult, putem afirma ca detinem 68
de ani de experienta a laboratorului de restaurare
al Muzeului National de Arta din Bucuresti. Acest
laborator a trecut prin grele incercari, asa cum stim
deja, la momentul Revolutiei din 1989. Si poate nu
e de prisos sa spunem ca tot anul acesta celebram
si 74 de ani de cand titulatura de ,,conservator” a
fost introdusa prin lege in limbajul de specialitate
din Romania.

Cu siguranta ca datoram foarte mult fiecarui
pas legislativ facut, dar cel mai mult le datoram
restauratorilor si conservatorilor care in toata
aceasta perioada si-au facut cu sarguintd meseria
si au avut grija de patrimoniul national. Poate
nu suntem constienti mereu de eforturile facute
de specialisti, insa ei sunt cei care fac posibil ca
un obiect sa treacd de la o generatie la alta si ca
continue sa fie vazut.

Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Ministerul artelor si informatiilor

Arhiva Muzeului National de Arta
Arhiva Muzeului Municipiului Bucuresti

Catalogul expozitiei Restaurarea Stiintd si Artd, Bucuresti, Muzeul de Arta al RSR, 1976
Catalogul expozitiei Anatomia Restaurdrii. Opere de artd din patrimoniul MNAR, Muzeul National de
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